RUEDA DE PRENSA. DIA 23-11-1990

ANTE LA SENTENCIA EN TORIO AL CA3SO LINAZA

La Coordinadora Gesto por la Paz de Euskal Herria quiere
realizar una valoracién de la sentencia dictada por la seccidn segunde
de la Audiencia de Bilbac en torno & las torturas recibidas por Tom#s
Linaza.

1. Uno de los objetivos fundamentales de esta Coordinadora
en el trabajo por la pacificacidén es el denunciar los abusos de fuerza
¥y malos tratos que se puedan produclr, por parte de las Instituciones
en la lucha contra la violencia y el terrorismo.

En este sentids un criteric bésico de actuacidn de Gesto
por la Paz es el exigir que esta lucha contra la violencia se dé
siempre dentroc del més estricte cumplimiento de la legalidad, principiocs
democriticos y derechos humanos.

Es importante recordar una vez més, que la tortura supone
un desprecio absoluto a la dignidad de la persona e implica un claro
atentadce a la debida relacidn que se aabe dar entre medios y tines.
Healizamos esta valoracién, igual que todas las demés, desde la perspects
va ética de una organizacidn ciudadana y plural, que es instancia
eritica de cualguier manifestacidén ae violencia politica al margen
de quién sea el autor o la victima.

2. DNos alegramos que después de transcurridos Y atios
desde el suceso al que nos referimes, se haya celebrade por fin el
Jjuicio correspondiente con la materializacidén de la sentencia.

Al mismo tiempo gueremos denunciar con rotundidaa la
dilacidén que ha seguido este procesc. Nos parece de todo punto injusti-
ficable dicha demora, 1o cual es engrmemente perjudicial para la
credibilidad del Estado de Derecho quedebe tener en el poder judicial
una instancia decisive que actlle con celeridad y agilidad a la hora
de enjuiciar y prevenir las violaciones de los principios democraticos
¥y de los derechos humanos,

A la hora de establecer responsabilidades en esta situaciédn
cabe seflalar que, adem&s de la lentitud intrinseca de 1la Justicia,
se¢ han producido graves e importantes irregularidades gque han obstacu-
lizade la labor del juex instructor. Nos referimos principalmente

a la continua apardcidén y desaparicién de nombres en los listados
Y a las denegaciones sistemfticas de informacién por parte de diferentes



instituciones oficiales. Todo ello pone de manifiesto que ne ha existido
una auténtica voluntad, por parte de los Ministerios correspondientes
a la hora de clarificar este caso hasta sus Gltimas consecuencias.
En esta misma falta de voluntad, hay que enmarcar la lamentable actuacidfn
del fiscal que con abundantes indicios racionales de +tortura, considerd
plenamente exentos de responsabilidad a la gran mayorfa de los acusados

| 3. En relacidén a la sentencia, tenemos que sefialar nuestra
perplejidad e indignacidn por unas penag gque no creemos ajustadas
a la gravedaa de los hechos a los que nos referimos. Resulta cuanto
mencs sorprendente gue a los autores materiales de las torturas se
les apligue un arresto de 7 meses. Nos parece que esta condena no
resulta ejemplarizante a la hora de disuadir a cualquier persona
de la prictica de teriuras.

Por supuesto que esta Coordinadora, en ningin caso entenderd
la privacidén de libertad como un fin en s{ mismo, sino como un medio
al servicioc de la reinsercidn social.

En un sentido diferente gqueremos expresar nuestra profunda
satisfacién porque en la sentencia se castiga no solamente la ejecucidn
directa de malos tratos, sinc la prevaricacidn, esto es, la conducta
de aquellos funcionarios gue conociendo la existencia de malos tratos
o torturas no hagan nada por evitarlo o por denunciarle. lo cual
supone una referencia 1importante que deberia sentar Jjurisprudencia
porgue contripbuiria a disuadir de la practica de malos tratecs, ante
la posibilidad real, como ha ocurrido en esta caeso, de pérdida de
la condicidn de funcionario.

4, Si bien reconocemos gue en torno a la prActica de
forturas se ha producido un avance importante por lo que hoy no se
puede sostener, con un minimo de rigor, la existencia de una préctica
generalizada y sistemfdtica de malos tratos, pero igualmente seria
falsear la realidad el afirmar que é&sta es un préctica desterrada
definitivamente. Casos como los de Linaza © el reciente informe de
la Asociacibén contra la tortura, nos vienen a confirmar que, desgracia-
damente, &ste es una asignatura aln pendiente de nuestra democracila,

Por elle gqueremos sumarnos & las diferentes voces que
desde ascciaciones humanitarias y derechos humancs, estan exiglendo
mayores mecanismos de control en situaciones de detencién, c¢on la
finalidad de poder evitar la préctica de malog %tratos y de detectar

éstos a tiempo cuando se produzcan, De este modo se incrementarian



las pruebas directas de cargo y se evitaria algo que ocurre en la
realidad y es que, en la mayoria de la denuncias por terturas, sélo

se puedan presentar pruebas 1ndiclarias.
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